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Dylematy rachunku wyniku podatkowego

Michal Poszwa”

Streszczenie: Cel — Celem artykutu jest identyfikacja i analiza podatkowych praw wyboru zwigzanych
z prowadzeniem rachunku wyniku podatkowego, a w szczegdlnosci analiza mozliwosci ksztattowania wy-
niku podatkowego z punktu widzenia minimalizacji wysokosci zobowiazania oraz ryzyka podatkowego.
Metodologia badania — W pracy przeprowadzono analiz¢ regulacji prawnych dotyczacych podatku docho-
dowego od 0so6b fizycznych i prawnych. Przedmiotem analizy sa rowniez szczegotowe komentarze aktow
prawnych oraz interpretacje podatkowe.

Wynik — W artykule przedstawiono obszary swobodnej oceny dokonywanej przez podatnika w ramach pro-
cedury ustalania wyniku podatkowego. Ponadto wskazano zasady podejmowania decyzji wedtug kryterium
prawidtowos$ci rachunku oraz optymalizacji podatkowe;.

Oryginalnos¢/wartos¢ — Identyfikacja i analiza obszaréw swobodnej oceny pozwala na zrozumienie mecha-
nizmu oddziatywania podatku dochodowego na decyzje podejmowane w przedsigbiorstwie oraz na dokona-
nie zgodnej z prawem i z polityka podatkowa podmiotu interpretacji zdarzen gospodarczych.

Stowa kluczowe: rachunek wyniku podatkowego, swoboda interpretacji, ryzyko podatkowe

Wprowadzenie

Ustalenie wysoko$ci zobowigzania podatkowego, a wigc zaliczki lub podatku rocznego,
wymaga obliczenia wysokosci wyniku podatkowego. Wynik podatkowy rozumiany jest
jako roznica miedzy przychodami podatkowymi a kosztami ich uzyskania za dany okres
rozliczeniowy. Nadwyzka przychodow podatkowych nad kosztami podatkowymi oznacza
dochdd. Jezeli w danym okresie rozliczeniowym koszty podatkowe sa wyzsze, niz przy-
chody, roznica jest stratg podatkowa. Wynik podatkowy obliczany jest wedtug zasad okre-
$lonych w odpowiednich przepisach podatkowych. Zasady te nie sa jednak ustalone i rozu-
miane w sposob jasny i bezdyskusyjny, co stanowi zagrozenie, jak i szans¢ dla podatnika.
Podatek dochodowy od przedsigbiorstwa finansowany jest z osigganego wyniku. Pro-
blemem praktycznym jest rozstrzygnigcie, czy wysoko$¢ podatku bedzie ustalana przy
uwzglednieniu wysokoS$ci tego wyniku, czy tez z jego pominigciem. Specyfika konstruk-
cji tzw. podatku dochodowego na zasadach ogoélnych polega na tym, ze nawigzuje on do
efektow prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Natomiast w konstrukcji tzw. podatku
ryczattowego nie uwzglednia si¢ osigganego wyniku z dziatalnosci. W polskim systemie
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podatkowym decydujace znaczenie ma podatek na zasadach ogoélnych. Podatki ryczattowe
moga by¢ stosowane wylacznie w przypadku dziatalno$ci prowadzonej na niewielka skale
i tylko jako dobrowolna alternatywa dla opodatkowania na zasadach og6lnych. Podatkami
na zasadach ogolnych sa: podatek dochodowy od 0séb prawnych oraz podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych wedtug formuty progresywnej i liniowe;.

Konstrukcja obu podatkéw jest zroznicowana w zakresie dopuszczalnych odliczen od
dochodu, odliczen od podatku oraz wysokos$ci stawek. Réznice dotycza rowniez formuty
progresywnej i liniowej w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. Charakterystyczne
jest jednak to, ze w kazdym przypadku podstawg ustalenia wysokosci zobowigzania po-
datkowego jest wynik podatkowy. Dochdd lub strata podatkowa stanowia wspdlny element
w podatku dochodowym od 0séb prawnych i fizycznych oraz w podatku dochodowym od
0sob fizycznych ustalanym wedtug formuty liniowej i progresywnej.

Wynik podatkowy jest kategorig rachunkowa, ktéra nawigzuje do wyniku finansowe-
go. Prawidtowo ustalony (a wiec zgodnie z zasadami rachunkowos$ci) wynik finansowy
odzwierciedla rzeczywisty przyrost majatku, ktéry stanowi zrédto finansowania podatku
dochodowego. Wysoko$¢ wyniku finansowego przedstawia ekonomiczne uzasadnienie dla
skali pobrania podatkowego (Owsiak 2013, s. 175). Wynik podatkowy nie jest jednak toz-
samy z wynikiem finansowym, poniewaz jest wielko$cia fiskalna. Przy ustalaniu dochodu
lub straty podatkowej dazenie do odzwierciedlenia przebiegu zdarzen gospodarczych pod-
porzadkowane jest celom fiskalnym i stymulacyjnym opodatkowania, a takze wewngtrzne;j
polityce podatnika. Wynik podatkowy nie jest miarg rzeczywistych efektéw dziatalnosci,
nie odzwierciedla zatem zdolnosci podatkowej przedsigbiorstwa. Wynik podatkowy jako
saldo podatkowych przychodow i kosztow stanowi jedynie podstawe ustalenia podatku do-
chodowego. Z punktu widzenia podatnika dopuszczalne i pozadane jest zatem wptywa-
nie, w granicach ustalonych przepisami, na wysoko$¢ wykazywanego dochodu lub straty
podatkowej. Ponadto, ze wzgledu na nieprecyzyjnos¢ norm prawa podatkowego, istotna
jest mozliwos¢ wyboru takiego sposobu ustalania wyniku podatkowego, ktory pozwoli na
ograniczenie ryzyka podatkowego.

Z analizy tresci przepisow podatkowych wynika pewien zakres swobody dotyczacy
ustalania wyniku podatkowego. Mozliwo$ci wyboru zwigzane sg z zakresem uwzgled-
nianych zdarzen gospodarczych wptywajacych na wynik podatkowy, sposobem ich ujecia
w rachunku podatkowym oraz wariantami prowadzenia rachunku wyniku podatkowego.
Swoboda wyboru nie zawsze jest sytuacja pozadang. Podatkowe prawa wyboru sa dla po-
datnika zaréwno zagrozeniem (wzrost ryzyka podatkowego), jak rowniez szansg minimali-
zacji cigzaru podatkowego. Celem artykutu jest identyfikacja i analiza elementéw rachunku
wyniku podatkowego, w ktorych podatnik powinien lub moze dokona¢ wyboru takiego
sposobu postgpowania, ktory pozwoli na ograniczenie ryzyka podatkowego oraz ewentual-
nie na minimalizacj¢ wysokosci podatku dochodowego.
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1. Istota i zasady rachunku wyniku podatkowego

Dochoéd lub strata podatkowa ustalane s3 w ramach procedury okreslanej jako rachunek
wyniku podatkowego. Polega ona na identyfikacji i wycenie elementow wyniku, a wigc
podatkowych przychodow i kosztow ich uzyskania, a nastepnie na ich przypisaniu do wta-
sciwych okresow rozliczeniowych (miesigcy, kwartatow, lat). Celem rachunku jest ustalenie
wysokosci wyniku podatkowego za dany okres rozliczeniowy (Poszwa 2015).

Procedura rachunku wyniku podatkowego sktada si¢ z okreslonych czynnosci dotycza-
cych przychodow i kosztow podatkowych. W pierwszej kolejnosci dokonuje si¢ identyfi-
kacji przychoddéw i kosztow. Czynnos¢ ta polega na wskazaniu zdarzen gospodarczych,
ktore majg konsekwencje podatkowe, a wigc okreslaja wystapienie przychodéw i kosztéw
podatkowych. Oznacza to jednocze$nie wyodrebnienie tych zdarzen, ktore nie s uwzgled-
niane podatkowo. Przychody i koszty podatkowe zdefiniowane sa w przepisach w sposob
pozytywny (wskazanie, co jest przychodem i kosztem) oraz jednocze$nie negatywny (wska-
zanie, co nie jest przychodem i kosztem). Definicje te sg przynajmniej czg¢sciowo niejedno-
znaczne i1 maja otwarty charakter. Przyktadem otwartej definicji jest ta dotyczaca kosztow
uzyskania przychodow (art. 15 ust. 1. ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych
oraz art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sdb fizycznych). Nieprecyzyjnos¢
w okresleniu zakresu przychodow i kosztéw podatkowych wynika tak z charakteru norm
prawnych (np. ograniczenie j¢zykowe, parametryczno$c), jak z przedmiotu regulacji, kto-
rym sa zlozone zjawiska gospodarcze (np. ponoszenie kosztow). Skutkiem tych uwarunko-
wan jest pewna swoboda podatnika w ustalaniu, co jest, a co nie jest przychodem i kosztem
podatkowym. Swoboda ta w zakresie, w jakim stanowi zrédto ryzyka podatkowego, nie jest
okolicznoscia pozadang przez podatnika.

Kolejng czynnos$cig w procedurze rachunku wyniku podatkowego jest wycena przycho-
dow 1 kosztow. Przy ustalaniu wartosci przychodow i kosztéw, podobnie jak ich zakresu,
nalezy uwzgledni¢ nie tylko rzeczywisty przebieg procesow gospodarczych, ale rowniez
pewne ramy prawne, ktore sa przejawem fiskalizmu oraz stymulacji podatkowej. Dokonu-
jac wyceny podatnik dysponuje pewnym zakresem swobody w odzwierciedlaniu w rachun-
ku podatkowym skutkdéw prowadzonych dziatan gospodarczych (np. amortyzacja podatko-
wa). Dokonane przez podatnika wybory maja swoje konsekwencje zar6wno w odniesieniu
do ryzyka podatkowego, jak i do wysokosci podatku za dany okres. Przyktadowo dokonujac
wyceny niektorych przychodéw, podatnik zobowigzany jest do oceny, czy réznica miedzy
zastosowang ceng a ceng rynkows jest znaczna oraz uzasadniona (art. 14 ustawy o podat-
ku dochodowym od oséb prawnych oraz art. 19 ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych).

Nastepng czynnoscig wykonywang przy ustalaniu wyniku podatkowego jest wskazanie
momentu uznania przychoddw i kosztow w rachunku podatkowym. Poniewaz wynik po-
datkowy ustala si¢ za dany okres rozliczeniowy, to konieczne jest przypisanie zwickszen
i zmniejszen do wlasciwego miesigca, kwartatu i roku. O tym, w ktorym okresie wykazane
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zostang przychody i koszty decyduje zar6wno sposob realizacji zdarzen gospodarczych
(np. termin dokonania ptatnosci), jak rowniez sposob dokonywania rozliczen (np. roz-
liczenia migdzyokresowe kosztow). O tym, w ktérym okresie rozliczeniowym zostang
uwzglednione koszty podatkowe, decyduje migdzy innymi sposob ich zakwalifikowania do
okreslonej grupy (art. 15 ust. 4-4¢ ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych oraz
art. 22 ust. 5-5e ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych). Zatem podatnik ma
do pewnego stopnia wplyw na to, w ktorym okresie zostang wykazane podatkowe przycho-
dy i koszty.

Sposob prowadzenia rachunku wyniku podatkowego zalezy do pewnego stopnia od sto-
sowanej przez podatnika formy ewidencji. Podstawa rachunku moga by¢ ksiegi rachunkowe
albo podatkowa ksiega przychodow i rozchodéw. Forma ewidencji nie ma jednak znaczenia
dla ustalenia podatkowych przychodow oraz zakresu kosztow uzyskania przychodow. For-
ma ewidencji ma natomiast znaczenie przy ustalaniu wysokos$ci kosztéw potracalnych w ra-
chunku podatkowym. Wysoko$¢ kosztow pomniejszajacych przychody w danym okresie
jest ustalana wedtug zasad wlasciwych dla danej ewidencji. Podatnik dokonujacy wyboru
formy ewidencji (wybor jest obowigzkowy dla 0sob fizycznych, ktére nie przekroczyty pro-
gu sprzedazy 1 200 000 euro, a wigc nie muszg prowadzi¢ ksiagg rachunkowych) wpltywa nie
tylko na sposob i szczegdtowos¢ ujecia przychodow i kosztow. Wskazujac forme ewidencji
podatnik decyduje o sposobie ustalania i wysokos$ci kosztow uzyskania przychodéw potra-
calnych w danym okresie rozliczeniowym.

Przepisy podatkowe nie okreslaja w sposob catkowicie jednoznaczny zakresu przy-
chodéw 1 kosztow podatkowych, zasad ich wyceny oraz okreslania terminu ich uznania
w rachunku podatkowym. Pozostawienie podatnikom pewnej swobody w ocenie skutkéw
podatkowych prowadzonej dziatalnosci skutkuje z jednej strony pojawieniem si¢ ryzyka
podatkowego, a z drugiej strony stanowi podstawe do prowadzenia dziatan zmierzajacych
do ograniczenia tego ryzyka oraz minimalizacji wysoko$ci podatku dochodowego.

2. Rachunek wyniku podatkowego a cele podatkowe przedsi¢biorstwa

Podatek dochodowy stanowi nieodlaczny element zwigzany z prowadzeniem dziatalno-
Sci gospodarczej. Obowiazek rozliczania podatku moze by¢ jednak analizowany réwniez
w konteks$cie interesow przedsigbiorcy. Z ekonomicznego punktu widzenia podatnik bedzie
dazyt do zminimalizowania ucigzliwosci podatku. Oznacza to dazenie do usprawnienia
organizacji ewidencji i rozliczen, ograniczania ryzyka podatkowego, a takze minimalizacji
wysokosci zaliczek i podatku. Tak sformutowane cele moga by¢ kompatybilne (usprawnienie
organizacji sprzyja ograniczaniu ryzyka), ale réwniez wzajemnie sprzeczne (ograniczenie
ryzyka moze si¢ odbywac kosztem wyzszego podatku). Istnieje rowniez niebezpieczenstwo,
ze cele podatkowe moga by¢ sprzeczne z innymi celami przedsigbiorstwa (minimalizacja
podatku moze przyczynic si¢ do pogorszenia wizerunku, a przez to do utraty klientow).
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Nie ulega zatem watpliwosci, ze cele podatkowe powinny byé przyjmowane i realizowane
przy uwzglednieniu celéw strategicznych i ustalonych priorytetow.

Strategia podatkowa przedsicbiorstwa moze by¢ formutowana przy uwzglednieniu
dwoch skrajnych, ale potencjalnie racjonalnych stanowisk. Wedtug pierwszego (strategia
konserwatywna) priorytetem w dziataniach podatnika powinno by¢ dazenie do ogranicza-
nia ryzyka podatkowego. Dopiero uwzgledniajac skalg ryzyka podejmuje si¢ ewentualnie
dziatania zmierzajace do minimalizacji wysokosci podatku. Dopuszcza si¢ zatem, ze ogra-
niczenie ryzyka moze spowodowa¢ zwigkszenie wysokosci zobowiazania podatkowego.
Przejawem stosowania strategii konserwatywnej w rachunku wyniku podatkowego bedzie
przyktadowo stosowanie niekorzystnych interpretacji przepisow w zakresie wyceny nie-
ktorych przychodéw podatkowych (tzn. tych przychodow, ktore sa wyceniane wedtug war-
tosci rynkowej). Przyjmowanie przez podatnika wysokiej wyceny przychodéw moze by¢
uzasadniane dgzeniem do ograniczania ryzyka negatywnych skutkow ewentualnej kontroli
podatkowej. Takie podejscie prowadzi jednak do wykazania relatywnie wysokiego wyniku
podatkowego.

Wedtug drugiego stanowiska (strategia aktywna) priorytetem w obszarze zarzadzania
podatkami powinno by¢ dazenie do minimalizacji wysokosci zobowigzania podatkowego.
Powinno si¢ to odbywac przy uwzglednieniu ryzyka podatkowego. W tym przypadku po-
datnik dopuszcza zwigkszenie ryzyka do okreslonego poziomu, ale w zamian za korzys$¢
w postaci nizszej zaliczki lub podatku. Przejawem stosowania strategii aktywnej bedzie
dazenie podatnika do minimalizacji wyceny przychodoéw ze sprzedazy, co przyczyni si¢
do zmniejszenia wykazywanego wyniku podatkowego. Takie podejscie musi mie¢ jednak
swoje granice i powinno zaktada¢ mozliwo$¢ kwestionowania stanowiska podatnika przez
organy podatkowe.

Warunkiem realizacji okreslonej strategii podatkowej jest istnienie swobody w realiza-
cji obowigzkow podatkowych. Swoboda taka w pewnym stopniu istnieje i dotyczy migdzy
innymi rachunku wyniku podatkowego. Jak wcze$niej wskazano, podatnik do pewnego
stopnia musi, a do pewnego stopnia moze decydowa¢ o zakresie, wycenie oraz momen-
cie uznawania przychodéw i kosztow w rachunku dochodu i straty podatkowej. Zrodtem
ucigzliwos$ci oraz mozliwosci wynikajacych ze swobodnej oceny zdarzen na potrzeby ra-
chunku wyniku podatkowego sg niescistosci przepisow (np. brak definicji niektorych pojec
np. ,,reprezentacji’’), ztozona natura zjawisk gospodarczych (np. ztozonos¢ kosztu jako ka-
tegorii podatkowej), a takze Swiadome pozostawienie przez ustawodawce wielu wariantow
wyboru i swobodnej oceny zdarzen (np. interpretacja pojgcia ,,znacznej réznicy” miedzy
ceng a wartoscig rynkowa). Przedstawione przyczyny powoduja, ze z tre$ci przepisow po-
datkowych wynikaja posrednio lub bezposrednio mozliwosci wyboru, ktoére podatnik powi-
nien uwzgledni¢ prowadzac rachunek wyniku podatkowego. Ocena skutkéw finansowych
i niefinansowych dokonanych wyboréw nie jest jednak w wielu wypadkach jednoznaczna.
Rozstrzygnigcie ewentualnych dylematéw powinno uwzglednia¢ dazenie do zapewnienia
ciggltosci dziatalnosci oraz ekonomicznej efektywnosci.
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3. Dylematy zwigzane z prawidlowoscia rachunku

Wynik podatkowy powinien by¢ ustalany prawidtowo, tzn. zgodnie z przepisami. Docho-
wanie prawidtowos$ci w ustalaniu przychodow i kosztow pozwala na uniknig¢cie sankcji oraz
sprzyja zapewnieniu cigglosci dziatalnosci. Jednoznaczne okreslenie kryteriow prawidto-
wosci nie jest jednak mozliwe i podatnik zmuszony jest do dokonania szeregu rozstrzy-
gnieg¢, ktore weale nie musza by¢ uznane za prawidtowe przez organy podatkowe. Podatnik
poprzez swoje wybory, wynikajace rowniez z przyjetej strategii podatkowej, moze jednak
zmniejsza¢ lub zwigkszaé prawdopodobienstwo wystgpienia nieprawidtowosci.

Ustalenie przychodow podatkowych polega na prawidtowej identyfikacji, wycenie oraz
ustaleniu wlasciwego momentu uzyskania przychodow. Identyfikacja przychodéw pole-
ga na wskazaniu, ktore przychody powinny by¢ uwzglgednione w rachunku podatkowym,
a ktore pominigte (art. 12 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz art. 14
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych). W przepisach okreslony jest otwar-
ty katalog przychodow podatkowych oraz zamkni¢ta lista przychodéw wylaczonych oraz
zwolnionych z opodatkowania. Podatnik musi dokona¢ rozstrzygnie¢, czy w prowadzonej
dziatalno$ci wystepuja sytuacje, ktore speiniajg dyspozycje norm podatkowych (Nykiel,
Marianski 2015). W przypadku prowadzenia jednoczes$nie dziatalnosci opodatkowanej
i wylaczonej z opodatkowania (np. rolniczej) istotne jest rozstrzyganie, ktore przychody
sa uwzgledniane, a ktére pomijane w rachunku podatkowym. Istotne jest rowniez decy-
dowanie, czy dane zdarzenie miesci si¢ katalogu przychodéow zwolnionych. Przyktadowo
podatnik rozstrzyga, czy otrzymana ptatno$¢ ma charakter zaliczki, ktéra nie jest zaliczana
do przychodow, czy tez zaplaty z gory, ktora z kolei jest przychodem podatkowym. Pod-
stawowe dylematy dotycza zaliczania do przychodéw podatkowych wartosci otrzymanych
nicodptatnych $wiadczen (np. wartos¢ wykorzystanego darmowego szkolenia). Poniewaz
zakres rodzajowy $wiadczen nie jest okreslony w przepisach, podatnik musi analizowaé,
czy w danej sytuacji uzyskat korzys¢, ktora ma warto$¢ pieni¢zng i powinna powiekszy¢
wykazywane przychody podatkowe.

Istotne dylematy zwiazane sg z podatkowa wyceng przychodéw ze sprzedazy rzeczy lub
praw majatkowych. Warto$¢ tych przychodow ustalana jest w wysoko$ci ceny okreslonej
w umowie lub wedtug wartosci rynkowej. Warto$¢ rynkowa ma zastosowanie w sytuacji, gdy
znacznie 1 bez uzasadnionej przyczyny odbiega od wartosci umownej (Matecki, Mazurkie-
wicz 2015). Zatem podatnik musi dokona¢ rozstrzygnigcia, czy zastosowana przez niego cena
rozni si¢ od wartosci rynkowej, czy ewentualna rdznica jest znaczna i czy moze by¢ uzasad-
niona. Ocena, czy wysokos$¢ roznicy jest znaczna, dokonywana jest indywidualnie, podobnie
jak ocena zasadnosci jej wystapienia. Jezeli podatnik stwierdzi, ze istnieja powody uzasadnia-
jace zastosowanie ceny nizszej od rynkowej, to moze narazi¢ si¢ na ryzyko sankcji ze strony
organu podatkowego w sytuacji, gdy organ ten nie podzieli opinii podatnika. Dazac zatem do
ograniczania ryzyka (strategia konserwatywna) podatnik moze rozstrzygac¢ watpliwosci doty-
czace wyceny na swoja niekorzys¢ i przyjmowaé warto$¢ wyzsza od ceny umowne;.
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Dylematy podatkowe zwigzane sa w pewnym stopniu z okresleniem momentu uzyska-
nia przychodu. Zgodnie z przepisami przychod ze sprzedazy uznawany jest w dniu wydania
rzeczy lub wykonania ustugi, ale nie p6zniej, niz w dniu wystawienia faktury albo uregulo-
wania nalezno$ci. Faktura moze by¢ wystawiona przed dokonaniem sprzedazy. W praktyce
wystepuja odmienne oceny (Walinska, Wencel, Jurewicz, Wiatr 2015, s. 24), czy zawsze
weczesniejsze wystawienie faktury skutkuje powstaniem przychodu podatkowego, skoro nie
nastapito wydanie przedmiotu sprzedazy. Podatnik musi zatem rozstrzygna¢, czy w takiej
sytuacji powstaje przychéd podatkowy.

Istotne dylematy zwigzane sg z ustalaniem kosztéw podatkowych (art. 15 1 16 ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych oraz art. 22 i 23 ustawy o podatku dochodowym
od os6b fizycznych). Podstawowe znaczenie dla prawidtowosci obliczenia wyniku podatko-
wego ma ustalenie zakresu kosztow uzyskania przychodow. Podatnik musi dokona¢ oceny,
czy spetnione sg wszystkie warunki, aby zaliczy¢ dany koszt do podatkowego. Do kosztow
uzyskania przychodow zalicza si¢ te koszty, ktore zostaty faktycznie poniesione, wlasciwie
udokumentowane, s3 zwigzane z prowadzong dziatalnos$cia oraz nie podlegaja wylaczeniu
z rachunku podatkowego. Elementy subiektywnej oceny dokonywanej przez podatnika wy-
stepuja przy okreslaniu zwigzku kosztu z dziatalnos$cig oraz przy kwalifikowaniu kosztow
do grupy kosztow wylaczonych (np. problem zakresu kosztéw reprezentacji). Zaliczenie
niektdorych kosztow do podatkowych moze wiaza¢ si¢ z ryzykiem ich kwestionowania przez
organy podatkowe. Chcac unikna¢ sporu podatnik moze pomija¢ okreslone koszty (np. po-
drozy stuzbowych) w rachunku podatkowym. W wielu przypadkach jednoznaczne wska-
zanie zakresu kosztow uzyskania przychodow nie jest mozliwe i dlatego ich uznawanie
obarczone jest ryzykiem prawidtowosci indywidualnej oceny podatnika.

Szereg dylematow zwigzanych jest z ustalaniem wysokosci kosztow uzyskania przycho-
dow, ktore sa potracane w danym okresie. W rachunku wyniku podatkowego konieczne jest
ustalenie, ktore koszty poniesione sg potracane na biezgco, ktore w innych okresach (w okre-
sach przysztych lub wyjatkowo w poprzednim roku podatkowym). W przypadku stosowa-
nia ksiagg rachunkowych podstawa potracania kosztow podatkowych jest podzial na koszty
bezposrednio i inne, niz bezposrednio zwigzane z przychodami. Obie kategorie kosztéw nie
sa zdefiniowane w przepisach podatkowych. Podatnik przypisuje koszty podatkowe do od-
powiedniej grupy dokonujac oceny zdarzen gospodarczych oraz wykorzystujac kwalifikacje
ksiggowa kosztow. Zaliczenie kosztu do bezposrednio lub posrednio zwigzanych z przychoda-
mi przesadza o tym, w ktorym okresie rozliczeniowym koszty pomniejsza wynik podatkowy.

W przepisach podatkowych nie okreslono jednoznacznie sposobu ustalania wysokosci
podatkowych przychodow i kosztéw na dany okres rozliczeniowy. Dotyczy to sytuacji sto-
sowania ksiagg rachunkowych. Potencjalnie, wynik podatkowy moze by¢ ustalany poprzez
korekte wyniku finansowego (Kosakowski 2014) lub tez rownolegle do wyniku finanso-
wego. Podatnik musi rozstrzygna¢, ktory wariant rachunku bedzie stosowany. Przyjecie
okreslonego wariantu powoduje zastosowanie okreslonych procedur rachunkowych, ktére
moga by¢ réznie prowadzone. Najczesciej przychody i koszty podatkowe ustala si¢ poprzez
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korekte przychodow i kosztéw ksiggowych. Stosujac ten wariant rachunku podatnik musi
réwniez zdecydowaé o tym, w jaki sposob beda korygowane dane ksiggowe do podatko-
wych. W szczegdlnosci konieczne jest okreslenie stopnia szczegdlowosci korekt kosztow
ksiggowych do kosztéw uzyskania przychodow.

W rachunku wyniku podatkowego dokonuje si¢ szeregu wyboréw, ktdre analizowane
sa przede wszystkim wedtug kryterium prawidtowosci. Analiza komentarzy dotyczacych
ustaw podatkowych, w szczegoélnosci w zakresie dotyczacym kosztow uzyskania przycho-
dow prowadzi do wniosku, ze mozliwe jest rozne rozumienie przepisow. Nie pozwala to na
wybor jednoznacznego sposobu postgpowania w danej sytuacji. Szczegdlne kontrowersje
(tak wynika z tresci literatury) budzi podziat kosztow uzyskania przychodéw na bezposred-
nio i posrednio zwigzane z przychodami. Ostatecznie celem podatnika jest stan zgodnosci
z przepisami, jednak jednoznaczne rozstrzygnigcia czasami sg niemozliwe. Moze to zostaé¢
wykorzystane na potrzeby optymalizacji podatkowe;.

4. Dylematy dotyczace minimalizacji wysokoS$ci podatku

Rachunek wyniku podatkowego moze by¢ prowadzony w taki sposob, aby zminimalizowaé
wysokos¢ podatku i zaliczek w ciagu roku. Kwota zobowigzania podatkowego zalezy od
wysokosci wykazanego dochodu, ktory do pewnego stopnia moze by¢ ksztattowany decy-
zjami podatnika. Zmniejszanie wykazywanego dochodu wigze si¢ najczgsciej ze wzrostem
ryzyka podatkowego, ale moze by¢ tez neutralne z punktu widzenia ryzyka.

Dazeniu do minimalizacji dochodu podatkowego sprzyja ograniczanie wykazywanych
przychodow. Nie chodzi tutaj o ukrywanie przychodow (dziatanie niclegalne), ale o do-
konywanie takiej interpretacji zdarzen gospodarczych, ktéra uzasadnia ich nie uznawanie
za przychody podatkowe. Przyktadowo potencjalne §wiadczenia nicodptatne moga nie by¢
traktowane jako przychody, poniewaz podatnik uznaje, ze nie uzyskat korzysci lub nie jest
mozliwa jej wycena. Podobny skutek wystepuje wowczas, gdy podatnik przedstawia przyczy-
ny zastosowania ceny sprzedazy nizszej, niz warto§¢ rynkowa. Wiaze si¢ to z ryzykiem kwe-
stionowania przez organ podatkowy, ale podatnik §wiadomie decyduje si¢ na nizsza wycen¢
dazac do zmniejszenia wykazywanego dochodu i akceptujac zwigzane z tym ryzyko.

Podatnik moze wptywaé na wysoko$¢ wykazywanego dochodu poprzez dokonywa-
nie okreslonych wybordow dotyczacych kosztéw uzyskania przychoddéw. Przede wszyst-
kim mozliwe jest rozstrzyganie na swoja korzys¢ dylematéw zwiazanych z uznawaniem
kosztow za podatkowe. W okreslonych sytuacjach podatnik kwalifikuje koszty jako koszty
uzyskania przychodéw mimo, iz interpretacja taka moze by¢ kwestionowana. Swiadome
zaliczanie do kosztow podatkowych potencjalnie dyskusyjnych pozycji (np. traktowanie
kosztu positku z kontrahentem nie jako koszt reprezentacji) wiaze si¢ z akceptacja ryzyka
podatkowego (Brzezinski 2013).

Wysoko$¢ wykazywanego wyniku podatkowego moze by¢ ksztattowana roéwniez
poprzez wplywanie (np. ksztaltowanie stanu faktycznego) na moment ujecia kosztéw
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w rachunku wyniku podatkowego (Jamrozy, Kudert 2013). Podatnik rozstrzyga o metodzie
i tempie amortyzacji podatkowej, o ewentualnym rozliczaniu kosztow oraz o momencie
dokonania wydatku (w przypadkach, gdy wydatki warunkuja uznanie poniesienia kosztu).
Sposob kwalifikowania kosztow do bezposrednio lub posrednio zwigzanych z przychodami
réowniez wptywa na wysoko$¢ wykazywanego dochodu. Przyktadowo o terminie potracenia
kosztow poniesionych na poczatku roku, ale przed ztozeniem zeznania rocznego decyduje
to, czy sg one zaliczone do bezposrednio, czy posrednio zwigzanych z przychodami. Doko-
nujac rozstrzygnie¢ w zakresie kwalifikowania kosztow podatkowych i sposobu rozliczania
niektdérych z nich podatnik moze bra¢ pod uwagg nie tylko poprawno$¢ ujecia kosztow, ale
réwniez wysokos¢ wykazywanego w danym okresie dochodu.

Mozliwo$¢ wptywania na wysokos¢ wyniku podatkowego stanowi immanentng ceche
podatku dochodowego na zasadach ogolnych. Wykorzystanie istniejacych mozliwosci od-
dziatywania zalezy od celow podatnika i przyjetej strategii podatkowej.

Uwagi koncowe

Charakterystyczng cecha podatku dochodowego od wyniku finansowego jest ztozono$¢
oraz elastyczno$é. Elastyczno$¢ oznacza mozliwos¢ wptywania na wysoko$¢ podatku. Do-
tyczy ona w szczegolnosci ustalania wyniku podatkowego. Podatnik moze bowiem do pew-
nego stopnia wptywac na wysoko$¢ dochodu w danym okresie rozliczeniowym, a przez to
na wysokos¢ podatku.

Niewatpliwie dyskusyjny pozostaje zakres elastycznosci pozostawiony podatnikowi
przez ustawodawce. Analiza ewolucji konstrukeji podatku dochodowego prowadzi do wnio-
sku, ze ulega ona coraz wigkszej komplikacji. Wynika to z jednej strony z komplikowania
si¢ dziatalnosci podatnikéw (np. na skutek umigdzynarodowienia), co prowadzi do naruszenia
interesow fiskalnych panstwa, a z drugiej strony z checi oddzialywania poprzez instrumenty
fiskalne na dziatania podatnikow. Wydaje si¢, ze postulowane czgsto uproszczenie opodatko-
wania dochodéw przy stosowaniu obcigzenia odwotujacego si¢ do kategorii wyniku dziatal-
nosci nie jest mozliwe. Wynika to z niemozliwosci jednoznacznego zdefiniowania wszystkich
elementow wptywajacych na dochod podatkowy. Alternatywa dla ,,skomplikowanego” podat-
ku dochodowego moze by¢ podatek od przychoddw. Jego gldwna zaletg jest prostota i poten-
cjalne ograniczenie mozliwosci jego minimalizacji przez podatnikéw. Podatek przychodowy
ma jednak istotng wade polegajaca na tym, ze podstawa obliczenia podatku nie nawiazuje do
wyniku finansowego, a przez to do zdolnosci podatkowej przedsigbiorstwa.

Wystepujace w przepisach podatkowych konstrukcje parametryczne, ktore powodu-
ja uelastycznienie podatku powinny by¢ oceniane przez podatnikéw pozytywnie. Moga
oni bowiem wykorzysta¢ mozliwosci wyboru dla minimalizacji obcigzenia podatkowego.
Ubocznym niekorzystnym efektem obowiazujacych konstrukeji jest niewatpliwie wyzsze
ryzyko podatkowe. Z punktu widzenia interesow podatnikow istotne jest, aby wszyscy
mieli jednakowy dostep do istniejacych mozliwosci optymalizacji. Niewatpliwie jednak
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ztozonos¢ konstrukceji podatku jest bardziej ucigzliwa dla podatnikéw z mniejszym poten-
cjatem ekonomicznym.

Dokonujac rozstrzygnig¢ podatkowych podatnik kieruje si¢ przede wszystkim kryte-
rium poprawnosci ustalania podatkowych przychodéw i kosztow. Pozwala to na ogranicze-
nie ryzyka kwestionowania przez organy podatkowe przedkladanych rozliczen, co moze
si¢ wigza¢ z zaptlatg relatywnie wysokiego podatku. Podatnik musi znalez¢ odpowiednig,
z punktu widzenia przyjetej strategii podatkowej, rownowage miedzy ryzykiem podatko-
wym, a mozliwymi do osiagnigcia oszczednosciami podatkowymi.
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DILEMMAS INCOME TAX RESULT

Abstract: Purpose — This article aims to identify and analyze the choice of tax laws related to the account
tax result and, in particular, examine the possibility of forming as a result of the tax from the standpoint of
minimizing the amount of liabilities and tax risks.

Design/methodology/approach — The paper analyzes legal regulations relating to income taxes from indi-
viduals and legal entities. The analysis are also detailed comments legislation and tax interpretations.
Findings — The article presents the areas of free assessment carried out by the taxpayer in the procedure of
determining the tax. Moreover, it indicates the principles of decision making according to the criterion of the
correctness of the account and tax optimization.

Originality/value — Identification and analysis of areas of free assessment allows us to understand the mecha-
nism of income tax effects on decisions made in the company and to make lawful and fiscal policy of the
entity interpretation of economic events.

Keywords: income tax result, freedom of interpretation, tax risk
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