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Obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci
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Streszczenie: Waznym elementem w gospodarce rynkowej sa przypadki upadtosci przedsigbiorstw. Gtowna
role w likwidacji przedsigbiorstw odgrywa syndyk masy upadtosciowej, nadzorcy sadowi i zarzadcy. W ar-
tykule podejmowany jest problem odpowiedzialnosci cywilnej tych instytucji.

Autor podaje w artykule skale upadtosci przedsigbiorstw w Polsce, zatozenia ubezpieczenia odpowiedzial-
nosci cywilnej, a takze zastanawia si¢ nad realno$cia minimalnej sumy gwarancyjnej i kalkulacji sktadki
ubezpieczeniowe;j.

Stowa kluczowe: upadtos¢ przedsigbiorstw, ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej

Wprowadzenie

W warunkach gospodarki rynkowej funkcjonuje wiele przedsigbiorstw i instytucji. Me-
chanizmy wolnego rynku powoduja, ze zmienia si¢ ich efektywnos$¢ ekonomiczna. Wiele
przedsigbiorstw bankrutuje, staje si¢ niewyptacalnych. Zjawisko to wystgpuje takze na te-
renie Polski. Z punktu widzenia prawa posiadamy ustawe o prawie upadtosciowym i na-
prawczym'. Aby sprawnie przeprowadzi¢ procesy upadtosci przedsigbiorstw powotana zo-
stata instytucja syndyka masy upadiosciowej, nadzorcy sadowego i zarzadcy. Ustawodawca
przewidziat dla tej instytucji obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilne;.

Celem pracy jest ocena ryzyka ubezpieczeniowego dla syndyka masy upadtosciowej,
a takze wskazanie na dyskusyjne elementy tego ubezpieczenia. Artykul napisany zostat
w oparciu o dostgpne publikacje i dane statystyczne. Wykorzystano tu terminologi¢ i pod-
stawowe pojecia zawarte w prawie upadto$ciowym i naprawczym.

Autor nie czuje si¢ specjalista z zakresu likwidacji upadtych przedsigbiorstw. Jednak
z racji zajmowania si¢ ubezpieczeniami majatkowymi, pragnie dziatom aktuarialnym za-
ktadow ubezpieczen wskazac na dyskusyjne elementy tego ubezpieczenia.

*prof. zw. dr hab. Stanistaw Wieteska, Uniwersytet £odzki Katedra Ubezpieczen, e-mail: sekubez@uni.lodz.pl.

! Obwieszczenie Marszatka Rzeczypospolitej Polskiej z 28 czerwca 2012 r. w sprawie ogloszenia jednolitego
tekstu Ustawy — Prawo upadlosciowe i naprawcze, Warszawa 9 pazdziernika 2012 r., poz. 1112.



772 Stanistaw Wieteska

1. Podstawowe zasady prawa upadlosciowego i naprawczego

Zgodnie z ogloszeniem z jednolitego tekstu ustawy Prawo upadto$ciowe i naprawcze, Autor
przytoczy tutaj kilka poje¢, wyrazen i ustalen stosowanych w tym akcie prawnym. Upa-
dlos¢ oglasza si¢ w stosunku do dtuznika, ktory stal si¢ niewyplacalny. Dtuznika uwaza
si¢ za niewyptacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan pieni¢znych.

Z dniem ogloszenia upadlo$ci majatek upadlego staje si¢ masg upadtosci, ktora stuzy
zaspokojeniu roszczen wierzycieli upadiego (art. 61). W sktad masy upadto$ciowej wechodzi
majatek nalezacy do dtuznika w dniu ogloszenia upadtosci oraz nabyty przez upadiego
w toku postgpowania upadtosciowego z zastosowaniem art. 63—67.

Syndyk, nadzorca sagdowy, albo zarzadca ustala sktad masy upadtosci na podstawie wpi-
sow w ksiggach upadtego oraz dokumentéw bezspornych (art. 68.1). Sktad masy upadtosci
nastegpuje poprzez sporzadzanie spisu inwentarza.

W ustawie o prawie upadtoSciowym okres$lono zasady m.in.:

— ogloszenia upadtosci i jej skutkow,

— postgpowania uczestnikow wystepujacych w procesie likwidacji,

— zgloszenia i ustalenia wierzytelnosci,

— podejmowania uktadéw,

— likwidacji masy upadto$ciowe;,

— miedzynarodowego postepowania upadtosciowego,

— postgpowania wobec roznych instytucji, np. bankéw, zaktadow ubezpieczen.

Podsumowujac, ten akt prawny reguluje wiele szczegotéw niezbednych w procesie upa-
dtosciowym lub naprawczym.

2. Obowiazki syndyka, nadzorcy sadowego, zarzadcy i zastepcy

Syndyk masy upadlosciowej jest jednym z glownych organdéw sadowych wymienionych
w prawie upadlosciowym. Od jego postawy, znajomosci przepisoéw, doswiadczenia, kwali-
fikacji w zakresie zarzadzania, zdolno$ci organizacyjnych i biznesowych zalezy sprawne
przeprowadzenie procesu upadtosciowego. Jako kandydatowi na stanowisko stawia mu si¢
wysokie wymagania w zakresie stazu, nienagannej pracy, wysokiego poziomu etyki biz-
nesu. Praca syndyka odbywa si¢ w rzeczywistych warunkach ekonomicznych i prawnych
(Domagalski 2009).

Obowigzki syndyka masy upadlosciowej okresla prawo upadlosciowe i naprawcze, art.
173—-179. Obowiazki nadzorcy sadowego reguluja artykuty 180—181 prawa upadtosciowego
i naprawczego. Obowiazki zarzadcy regulujg art. 182—184.

Zgodnie z art. 156.1, syndyka powotuje si¢ w okresie ogtoszenia upadtosci w celu likwi-
dacji majatku upadtego. Zarzadce powotuje si¢ w razie ogloszenia upadtosci z mozliwoscia
zawarcia uktadu, gdy odebrano zarzad majatkiem upaditego. Nadzorce sadowego powotuje
si¢ w razie ogloszenia upadtosci z mozliwoscia uktadu.
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Kazda z wymienionych (instytucji) os6b musi posiadaé¢ wazng licencje syndyka. Zasady
przyznawania licencji syndyka reguluje ustawa z 15 czerwca 2007 roku o licencji syndyka
(DzU 2007, poz. 850).

Syndyk, nadzorca sadowy, zarzadca:

— sktadajg sprawozdania s¢dziemu komisarzowi,

— wykonuja obowigzki sprawozdawcze, jakie cigzg na upadtym.

Na syndyku spoczywa wiele obowigzkow, np.:

— zinwentaryzowanie i zabezpieczenie przed zniszczeniem majatku,

— wspolpraca z wierzycielami,

— zawiadamianie bankow, placowek pocztowych, instytucji, kooperantow (np. firmy

spedycyjne, przedsi¢biorstwa przewozowe) do zaniechania wspolpracy z upadtym,

— wykonuje obowiazki przewidziane w ustawie o ochronie roszczen pracowniczych.

Nadzorca sagdowy niezwlocznie podejmuje czynnosci nadzorcze, a w razie potrzeby
moze ztozy¢ wniosek do sedziego — komisarza, nakazujac upadtemu sporzadzenie spra-
wozdania finansowego. Moze kontrolowaé wszystkie czynnosci upadiego.

Zarzadca po powotaniu obejmuje zarzad nad masa upadlosci, zabezpiecza ja przed
zniszczeniem, uszkodzeniem, kradzieza, dokonuje spisu inwentarza wedtug stanu na dzien
poprzedzajacy ogloszenie upadtosci. Zarzadca sprawuje zarzad zgodnie z zasadami prawi-
dtowej gospodarki.

Wobec zastepey syndyka, nadzorcy sadowego i zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio prze-
pisy o posiadaniu licencji i odpowiedzialnosci za szkodg. Instytucje te odpowiadajg za szko-

Tabela 1

Wydane licencje syndyka w Polsce w latach 2008-2012

L Lata

Wyszezegblnienie 2008 2009 2010 2011 2012
Styczen 9 14 14 19
Luty 4 18 12 10
Marzec 6 6 5 4
Kwiecien 1 6 3 4
Maj 3 28 15

Czerwiec 0 28 42 16
Lipiec 0 34 17 10
Sierpien 15 26 17 5
Wrzesien 1 2 15 7 6
Pazdziernik 1 5 32 18 9
Listopad 1 13 20 17 23
Grudzien 0 24 19 16 9
Razem 3 82 246 183 117

Zrédto: opracowano na podstawie http://ms.gov.pl/pl/lista-osob-posiadajacych-licencje-syndyka.
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dy wyrzadzone na skutek nienalezytego wykonywania obowigzkéw. Analogiczna odpowie-
dzialnos¢ spoczywa na ich zastepcach.

Liczbg otrzymanych licencji syndyka przedstawiono w tabeli 1. Z danych w niej za-
wartych wynika, ze w latach 2008-2012 wydano 631 licencji. Poréwnujac te dane z liczba
upadtych przedsigbiorstw (rysunek 1) widzimy, ze wydanych licencji jest zdecydowanie za
mato. Nalezy tutaj podkresli¢, ze proces likwidacji duzych upadtych przedsiebiorstw moze
trwaé nawet kilka lat. Stad konieczne sg dalsze licencje syndyka, nadzorcy sadowego czy
zarzadcy.

3. Statystyczna analiza skali upadlosci przedsiebiorstw w Polsce
w latach 1997-2012

Obserwacja zjawiska upadlo$ci przedsigbiorstw trwa juz od wielu lat (rysunek 1).
Wprowadzony zostat Centralny Rejestr Upadtosci (Jeromin 2013). Na rysunku 1 przed-
stawiamy postanowienia upadtosciowe w Polsce w latach 1997-2012.
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Rysunek 1. Postanowienia upadto$ciowe w Polsce w latach 1997-2012

Zrodto: Raport Coface (2013): 12.

Z danych zawartych na rysunku 1 widzimy, ze liczba postanowien upadto$ciowych
w poszczeg6lnych latach jest zroznicowana. Od 1997 do 2002 liczba postanowien syste-
matycznie wzrastata, osiaggajac maksymalna liczbg 1863 upadtosci. W latach 2003-2008
obserwujemy tendencje malejaca, by z kolei w latach 2009-2012 obserwowaé tendencje
rosngcg. Na skale upadtosci wplywa bardzo wiele przyczyn ekonomicznych, spotecznych,
kooperacyjnych, ktére sa przedmiotem licznych badan i opracowan. Dla kazdego przypad-
ku upadtosci wprowadza si¢ syndyka, nadzorc¢ sadowego lub zarzadce. Warto zwrocié
uwagg, ze upadtosci dotycza wielu branz (tabela 2).

Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, ze w latach 2008-2012 najwigcej upadtosci
zaobserwowano w branzach: przetworstwo przemystowe, handel, budownictwo (Zmiany
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w plynnosci finansowej... 2009), produkcja: metali i wyrobow gotowych, artykutéw spo-
zywczych, odziezy, maszyn i urzadzen elektrycznych oraz transport (Stefanska 2009).

Tabela 2
Upadtosci wedlug branz
Bransa Liczba upadtosci w: Suma
2008 2009 2010 2011 2012
Przetworstwo przemystowe, w tym m.in. 168 277 250 218 227 1140
Produkcja metali i metalowych wyrobow
gotowych 18 51 50 47 39 205
Produkcja artykutow spozywcezych i napojow 32 44 35 34 37 182
Produkcja odziezy i wyrobow tekstylnych 24 26 28 15 23 116
Produkcja maszyn, urzadzen i urzadzen
elektrycznych 9 23 18 17 22 89
Produkcja mebli 12 10 15 12 17 66
Poligrafia i reprodukcja 9 21 15 10 14 69
Produkcja wyroboéw z pozostatych mineralnych
surowcOw niemetalicznych (w tym mate-
rialy budowlane) 8 22 20 6 14 70
Produkcja wyrobow z drewna, z wylaczeniem
mebli 11 21 23 22 11 88
Produkcja wyroboéw z gumy i tworzyw sztucz-
nych 13 14 15 21 11 74
Produkcja pozostata 32 45 45 34 39 195
Handel, w tym m.in. 92 186 147 180 208 813
Handel hurtowy 63 138 107 115 124 547
Handel detaliczny 20 30 25 46 67 188
Transport i gospodarka magazynowa 15 52 40 40 31 178
Budownictwo 59 82 98 143 218 600
Dziatalno$¢ zwigzana z obshuga rynku nieru-
chomosci 6 14 12 28 37 97
Dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i tech-
niczna 25 20 34 79
Pozostate branze 71 80 108 94 122 475
Ogotem 411 691 655 723 877 3357

Zrodto: Coface, Stabilizacja wyplacalnosci... (2011): 8.

W kazdej branzy bada si¢ szczegétowo przyczyny upadiosci przedsigbiorstw. Jest wiele
opracowan w tym zakresie. Aktualnie (2013 rok) jest wiele upadtosci w branzy budowlanej
w zwiazku z realizacja w Polsce drog szybkiego ruchu (Kaczynska 2010). Z kolei w handlu
upada duza liczba matych i $rednich przedsigbiorstw (Wozniak 2010).

Warto takze zwréci¢ uwage na rodzaj postepowania upadlosciowego (tabela 3).
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Tabela 3

Postgpowania upadtosciowe w latach 2008-2012

Rodzaj postepowania upadtosciowego 2008 2009 2010 2011 2012 Razem
Upadtosci w celu likwidacji majatku 348 572 538 620 711 2789
Upadlosci z mozliwoscia zawarcia uktadu 63 119 117 103 166 568
Ogodtem 411 691 655 723 877 3357

Zrodto: Raport Coface (2012).

Z danych zawartych w tabeli 3 wynika, ze najwigcej (ok. 83%) jest upadiosci w celu
likwidacji majatku.

Na koniec analizy statystycznej warto zwroci¢ uwage na przestrzenny rozktad upadtosci
(tabela 4).

Tabela 4

Liczba upadtosci w regionach w Polsce w latach 2008-2012

Lp. Wojewodztwa 2008 2009 2011 2012 Razem
1. dolnoslaskie 44 71 87 110 312
2. kujawsko-pomorskie 20 41 35 43 139
3. lubelskie 7 30 25 38 100
4. lubuskie 29 22 12 19 82
5. todzkie 14 34 35 29 112
6. matopolskie 20 48 64 51 183
7. mazowieckie 91 137 141 168 537
8. opolskie 6 6 9 17 38
9. podkarpackie 18 29 23 25 95

10.  podlaskie 4 18 13 16 51
11.  pomorskie 12 23 29 47 111
12.  $laskie 63 93 89 103 348
13.  $wigtokrzyskie 10 8 9 16 43
14.  warminsko-mazurskie 24 23 18 28 93
15.  wielkopolskie 15 54 64 103 236
16.  zachodniopomorskie 34 54 70 64 222
Ogolem 411 691 723 877 2702

Zrodho: Raport Coface (2012); Miesiecznik Ubezpieczeniowy (3/2010).

Najwigksza liczba upadtych przedsigbiorstw wystepuje w wojewoddztwach zlokalizowa-
nych w centrum Polski oraz w wojewoddztwie §laskim. Znacznie mniej upadtosci wystepuje
we wschodniej czesci kraju. Niepokojace zmiany mozemy réwniez zaobserwowacé w woje-
wodztwie wielkopolskim, gdzie w 2012 roku upadty az 103 przedsigbiorstwa, wsrdd nich
wiele o duzym znaczeniu dla regionu.
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W tabeli 5 przedstawiono upadtos¢ wedtug form prawnych przedsigbiorstwa.

Tabela 5

Upadtos¢ wedtug form prawnych przedsiebiorstw w Polsce w latach 2010-2012

Forma prawna Liczba upadtosci Liczba upadtosci Liczba upadtosci Zmiana Udziat
w 2010 w2011 w2012 2011/2012 (%) w 2012 (%)
Spotka z o.0. 454 475 502 +6 57,3
Przedsigbiorca 96 133 210 +58 24,0
Spotka akceyjna 42 52 81 +56 9,2
Spoltka jawna 31 29 45 +55 5,1
Spoétdzielnia 20 18 20 Porownywalnie 2,2
Pozostate formy 12 16 19 Porownywalnie 2,2
Ogotem 655 723 877 21,3 100,0

Zrodto: Raport Coface (2012).

Z danych zawartych w tabeli 5 widzimy, ze najwigcej upadto spotek z ograniczong od-
powiedzialnoscig — 58%. Nasilit si¢ wzrost liczby bankructw osob fizycznych prowadza-
cych dziatalno$¢ gospodarcza. Przypadki te stanowity 24% wszystkich upadtosci. Wsrod
przedsigbiorcow, ktorych upadtos¢ ogloszono, 58% dziatato w dwoch najbardziej zagrozo-
nych upadtoscig branzach, tj. 31% w budownictwie i handlu. Zdarza sig, ze upadaja duze
firmy (Reda-Jakima). Dla przyktadu w 2012 roku przedsigbiorstwa o obrotach powyzej 50
mln zt stanowity 13% bankrutow.

4. Konstrukcja ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej syndyka, nadzorcy,
zarzadcy

W rozdziale 4 pt. ,,Zmiany w przepisach obowigzujacych” art. 21 stanowi, ze w ustawie
z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (DzU, nr 60, poz. 535 z p6zn
zm.) wprowadza si¢ zmian¢ 1) w art. 156 po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4 i 5 w brzmieniu: ,,0soba
powotana do wykonywania czynnosci syndyka, nadzorcy sadowego, albo zarzadcy podlega
obowigzkowemu ubezpieczeniu odpowiedzialnosci za szkody wyrzadzone przy wykony-
waniu czynno$ci osobiscie lub przez pelnomocnika”.

Zgodnie art. 156 ust. 4 prawa upadtosciowego i naprawczego, ,,0soba powotana do wy-
konywania czynnos$ci syndyka, nadzorcy sadowego oraz zarzadcy podlega obowigzkowe-
mu ubezpieczeniu odpowiedzialnos$ci za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu czynnos$ci
osobiscie lub przez pelnomocnika”.

W art. 160 ust. 1 méwi sig, ze ,,syndyk, nadzorca sadowy i zarzadca odpowiadaja za
szkody wyrzadzone na skutek nienalezytego wykonywania obowiazkow”.
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Rozporzadzeniem Ministra Finansow z dnia 8 pazdziernika 2007 roku zostalo wprowa-
dzone obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej osoby powotanej do wyko-
nywania czynno$ci syndyka, nadzorcy sadowego lub zarzadcy?.

Rozporzadzenie okresla zakres obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cy-
wilnej osoby powotanej do wykonywania czynno$ci syndyka, nadzorcy sadowego, albo
zarzadcy za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu czynnosci syndyka, nadzorcy sadowe-
go lub zarzadcy, zwanego dalej ,,ubezpieczeniem OC” oraz minimalng sum¢ gwarancyjng
tego ubezpieczenia.

Ubezpieczeniem OC jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna osoby powotanej do wy-
konywania czynnosci syndyka, nadzorcy sadowego lub zarzadcy, za szkody wyrzadzone
w nastepstwie dzialania lub zaniechania ubezpieczonego lub jej pelnomocnika, w okresie
trwania ochrony ubezpieczeniowe;j, przy wykonywaniu czynnos$ci syndyka, nadzorcy sado-
wego lub zarzadcy.

Ubezpieczenie OC nie obejmuje szkod:

— polegajacych na uszkodzeniu, zniszczeniu lub utracie mienia wyrzadzonych przez
ubezpieczonego matzonkowi, wstgpnemu, zstepnemu, rodzenstwu, a takze powino-
watemu w tej samej linii lub stopniu, osobiScie pozostajacemu w stosunku przyspo-
sobienia oraz jej malzonkowi, jak rowniez osobie, z ktorg ubezpieczony pozostaje we
wspolnym pozyciu lub innemu ubezpieczonemu bedacemu wspolnikiem,

— wyrzadzonych przez ubezpieczonego po skresleniu listy osob posiadajacych licencje
syndyka, a takze w okresie zawieszenia praw wynikajacych z licencji syndyka, chyba
ze szkoda jest nastepstwem wykonywania zawodu przed skresleniem lub zawiesze-
niem,

— polegajacych na zaptacie kar umownych,

— powstatych wskutek dzialan wojennych, stanu wojennego, rozruchéw i zamieszek,
a takze aktow terroru.

Ubezpieczenie OC obejmuje wszystkie szkody w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1,

z zastrzezeniem ust. 2 bez mozliwo$ci umownego ograniczenia przez zaktad ubezpieczen
wyptaty odszkodowan.

Minimalna suma gwarancyjna ubezpieczenia OC, w odniesieniu do wszystkich zda-
rzen, ktorych skutki sa objete umowa ubezpieczenia OC, wynosi réwnowarto§¢ w ztotych
(tabela 6).

2 Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 8 pazdziernika 2007 r. w sprawie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoséci cywilnej osoby powotanej do wykonywania czynno$ci syndyka, nadzorcy sadowego albo za-
rzadey (DzU 2007, nr 185, poz. 1313).
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Tabela 6

Ksztaltowanie si¢ minimalnej sumy gwarancyjnej (w euro)

Suma gwarancyjna Dla syndyka i zarzadcy, gdy masa  Dla nadzorcy, gdy masa upadtoscio-
upadtos$ciowa jest mniejsza niz wa jest mniejsza niz
10 000 200 000 500 000
20 000 500 000 1500 000
50 000 1500 000 5000 000
100 000 5000 000 15 000 000
200 000 15 000 000 50 000 000
500 000 50 000 000 powyzej 50 000 000

1 000 000 powyzej 50 000 000

Zrédto: Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 8 pazdziernika 2007 roku.

5. Odpowiedzialnos$¢ cywilna syndyka masy upadlosciowej

Obowigzkowy charakter omawianego ubezpieczenia warunkuje wykonywanie czynno$ci
syndyka, nadzorcy sadowego i zarzadcy. Brak tego ubezpieczenia oznacza utrate upraw-
nien.

W §2.1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw méwi si¢, ze ubezpieczeniem objgta jest
»odpowiedzialno§¢ cywilna powotanego syndyka, nadzorcy sadowego lub zarzadcy”. Nie
mowi si¢ o innej odpowiedzialnosci’. Syndyk, nadzorca sadowy lub zarzadca odpowiada
,»za szkody wyrzadzone w nastgpstwie dziatania lub zaniechania ubezpieczonego lub jego
petnomocnika w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej”.

Tak sformutowana odpowiedzialno$¢ cywilna jest bardzo ogoélna i wymaga zwrdcenia
na kilka elementow dyskusyjnych. Poniewaz wymienione Rozporzadzenie obowigzuje od
niedawna, stad trudno o jakiekolwiek doswiadczenia ze strony zakladow ubezpieczen. Jed-
nym z rozwazanych parametrow w tym ubezpieczeniu jest rozwiklanie pojgcia szkody, jaka
moze przypuszczalnie spowodowac syndyk.

Wedtug P. Pogonowskiego moga to by¢ m.in. szkody polegajace na (Pogonowski 2002:
63 i nast.):

— niesumiennym wypetnianiu obowigzkow,

— niewykazaniu lub niewlasciwym wykazaniu wydatkow,

— narazeniu masy upadlosciowej na straty,

— nieterminowym ptaceniu podatkow i naliczeniu z tego tytutu odsetek.

Syndyk masy upadtosciowej moze popelni¢ bledy w pokryciu kosztow upadtosci przed-
sigbiorstwa (zob. Boratyniska 2009: 34-36). Wedtug badan Zaktadu nad Bankructwami SGH,
wiele bankructw jest sfingowanych. Potwierdzaja to sedziowie sadéw upadlosciowych.

3 Warto wspomnie¢, ze syndyk podlega takze odpowiedzialnoéci porzadkowej (Ktodnicki 2000: 26-29).
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W dalszym ciggu odczuwa si¢ braki w szkoleniu syndykow i sedzidéw, a takze luki w prawie
upadlosciowym.
Wyrzadzone szkody moga by¢ rezultatem winy umyslnej lub nieumyslnej. Naprawienie
szkody moze by¢ zaréwno w rzeczywistej wysokosci, jak i utraconych korzysciach.
Sformutowanie ,,bez umownego ograniczenia szkod” nalezy rozumie¢ jako zakaz stoso-
wania udzialu wlasnego czy tez franszyz ubezpieczeniowych.

6. Aktuarialny punkt widzenia

Jak tatwo zauwazy¢, jest to nowy produkt ubezpieczeniowy na polskim rynku ubezpieczen.
Jego obowiazkowy charakter przyczynia si¢ do tego, ze zaktad ubezpieczen nie moze od-
méwic¢ zawarcia tego ubezpieczenia, zatem bardzo wazna kwestig jest obliczenie skladki
ubezpieczeniowej w omawianym ubezpieczeniu. Nie jest to sprawa latwa, gdyz niezdefi-
niowane (z punktu widzenia praktyki) zostaty szkody, ktore moze spowodowac¢ syndyk,
nadzorca sagdowy lub zarzadca. Nie jest rowniez znana liczba szkdd, ktére moga powstac
w danym roku. Rozporzadzenie méwi jedynie o gérnej granicy odpowiedzialno$ci zaktadu
ubezpieczen, tj. minimalnej sumie gwarancyjnej uzaleznionej od wartosci masy upadtosci.
Precyzuje jednak, ze w ramach minimalnej sumy gwarancyjnej zaktad ubezpieczen odpo-
wiada za wiele zdarzen, jakie moze spowodowac syndyk w ciggu roku. Latwo zauwazy¢,
ze minimalne sumy gwarancyjne zostaty ustalone nie wprost proporcjonalnie do wysokosci
masy upadlosciowej. Jak wiadomo — upraszczajac proces kalkulacji — sktadka jest iloczy-
nem czgstosci (prawdopodobienstwa) szkody przez wysoko$¢ sumy gwarancyjnej (zasada
wartosci oczekiwanej).

Na poczatku (wobec braku doswiadczenia) nie jesteSmy w stanie doktadnie obliczy¢
czestosci szkod. Stosujac prawdopodobienstwo subiektywne nalezy by¢ bardzo ostroznym
co do przyjetych wartosci.

Trzymajac si¢ dalej zasady wartosci oczekiwanej, dzial aktuarialny powinien policzy¢
sktadki dla kazdego przedzialu minimalnej sumy gwarancyjnej. Jak dowodzi praktyka, na
poczatku swojej dziatalnosci syndyk zobowigzany jest m.in. dokona¢ identyfikacji masy
upadtosci podmiotu upadtego. Nie jest to sprawa latwa, gdyz konieczna jest wycena ma-
jatku upadtego. Poza tym do dzi$ dnia mozemy mowié o szacunkowych, a nie doktadnych
warto$ciach poszczegdlnych rodzajéw majatku®. Poniewaz proces wyceny i identyfika-
cji przebiega w czasie, sktadka, ktéra powinien zaptaci¢ syndyk nie moze by¢ zaptacona
»Z gory”, lecz ,,z dotu” dla kazdego studium przypadku upadtosci. Wynika to z faktu, ze
najpierw dokonujemy wyceny majatku upadtego przedsigbiorstwa, a nastgpnie przyporzad-
kowujemy ja do wlasciwego przedzialu minimalnej sumy gwarancyjne;j.

* Na tamach czasopism ,,Wycena”, ,,Rynek nieruchomos$ci” prowadzona jest ciagla dyskusja o metodach wy-
ceny np. srodkow trwatych.
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Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, ze upadtosci wystepuja w wielu branzach o od-
miennej specyfice dziatalno$ci. Zatem, o ile sprawy organizacyjne porzadkowe dla branz
mogg by¢ wspdlne dla procesu upadtosciowego, o tyle likwidacja majatku upadtego wyma-
ga duzej wiedzy syndyka.

Poniewaz wyceniany majatek likwidowanego podmiotu jest w réznym stanie tech-
nicznym 1 uzytkowym, mogg wystapi¢ rozne jego wartosci. To z kolei moze budzi¢ wiele
kontrowersji wierzycieli, jak i upadtego. W naszej ocenie wycena majatku upadiego jest
najstabszym ogniwem procesu upadto§ciowego. Wprawdzie prawo upadto§ciowe wymusza
na syndyku rzetelno$¢ podejsécia, nalezy jednak liczy¢ si¢ z wieloma roszczeniami w tym
zakresie.

Syndyk masy upadtosciowej wykonuje wiele czynno$ci w czasie likwidacji szkdd. Autor
stawia tutaj tezg, ze im wieksze likwidowane przedsigbiorstwo, tym wigcej wykonywanych
jest czynnosci.

Aby zapewni¢ wyptacalnos¢ zaktadu ubezpieczen w poczatkowym okresie 1-2 lat
funkcjonowania omawianego produktu ubezpieczeniowego, konieczne jest utworzenie
w ramach pozostatych rezerwy techniczno-ubezpieczeniowej, tzw. ,,rezerwy specjalnej” na
ryzyka wyjatkowe. Z rezerwy tej nalezatoby pokry¢ pierwsze szkody spowodowane przez
syndyka masy upadtosciowej. W przypadku duzej liczby szkdd niewykluczone jest whacze-
nie reasekuracji.

Uwagi koncowe

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze potrzebne sa organy sadowe: syndyk, nadzorca
sadowy czy zarzadca do likwidacji upadtych przedsigbiorstw. Z danych dost¢pnych wyni-
ka, ze co roku w Polsce wydanych jest wiele postanowien upadtosciowych. Jest to naturalne
zjawisko w gospodarce rynkowej, gdzie nieefektywne ekonomiczne przedsigbiorstwa sa
eliminowane z rynku.
Wprowadzone obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej syndyka, nad-
zorcy sadowego i zarzadcy:
— jest potrzebne praktyce gospodarczej, gdyz chroni ono omawiane instytucje przed
przypadkowymi losowymi zdarzeniami,
— niezdefiniowane zostaty szkody, jakie te organa sadowe moga popehic i ktére powin-
ny by¢ pokryte przez zaktad ubezpieczen,
— wobec braku danych o szkodach i ich cze¢stosci wystgpowania trudno jest policzy¢
sktadke ubezpieczeniows.
Ograniczone ramy artykutu nie pozwolity na glebsza analiz¢ tego ubezpieczenia. Ko-
nieczne sg dalsze badania w tym zakresie.
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COMPULSORY INSURANCE OF CIVIL LIABILITY OF THE TRUSTEE,
THE COURT SUPERVISOR AND MANAGER

Abstract: An important element in the market economy are cases bankruptcy of companies. The main role in
the liquidation of companies, plays a bankruptcy trustee, the court supervisor and manager.

In this article we discuss the issue of civil liability of these institutions, also we give the scale of the bank-
ruptcy of companies in Poland and the assumption civil liability insurance.

In the article we reflect on the reality of the minimum sum guaranteed, and calculation of insurance premium.

Keywords: bankruptcy of companies, civil liability
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